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Mislukka kommunereform i 1630-ara
Siste nytt fra 1600-talet

Tekst: 0ddmund L. Hoel

Det har vore mykje snakk om kommunereform i nokre ar, og Schei-komiteen og samansldinga-
ne i 1960-ara vert jamleg drege fram. Samansldindane pa 1600-talet har derimot kome heilt

i skuggen, sa det lyt det gjerast noko med. Pastanden i dette stykket er nemleg at me ma
attende til 1630-4ra for a finne forklaringa pa at Luster i dag dar klar av samansldingane.

Her star me ved eit uleyst myste-
rium for Jostedalen sin del. Var
det vesle prestegjeldet slege saman
med Gaupne ei tid, eller vart det
aldri noka samanslaing? Sentralt

i mysteriet star eit feildatert brev.
Og for at ingen skal mistyde: Det
fanst ikkje kommunar for 1837, sa
pa 1600-talet er det prestegjeld me
snakkar om. Samanhengen er slik
at formannskapslovene 11837 slo
fast at kommunegrensene skulle
tylgje prestegjeldsgrensene.

I «Siste nytt fra 1600-talet» fra 2011
og 2012 star det om den skiftande
tilknytinga til Luster og Hafslo fra
nybyggjarane kom til dalen sist pa
1500-talet og fram til Jostedalen
seinast i byrjinga av 1630-dra ma
ha vorte skilt ut som eige preste-
gjeld. I praksis var banda til Hafslo
og Luster lause sidan Jostedalen
lag avsides til og matte ha eigen
prest. Det tok likevel ikkje lang

tid for det vart stilt sporjeteikn
ved om dette var ei god loysing. |
jubileumsboka for Jostedal kyrkje
(2010) skreiv eg at det i 1636 vart
avgjort 4 ta Gaupne sokn frd Luster
og sla det saman med Jostedalen
til eit nytt prestegjeld der Gaupne
var hovudsokn. Den nye pre-

sten Otto Ravn skulle busetje

seg i Gaupne og ha gudsteneste

i Jostedalen kvar tredje sundag.
Grunnen var at Jostedalen hadde
for fa og fattige innbyggjarar til a
gje presten ei inntekt han kunne
leve av. Loysinga var i trad med
ynska til Otto Ravn og kyrkjely-
den i Jostedalen, som hadde vendt
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Den eldste avskrifta som i dag finst av det feildaterte brevet 16. mars 1636, er ei avskrift
Matthias Foss gjorde i 1743. Han skriv i «Justedalens kortelige Beskrivelse» (1750) at han
hadde «fundet i Kirkeskabet en gammel sonderreven Kopie» av dette brevet, sa Foss har

heller ikkje hatt originalen.

seg til lensherre Jens Bjelke og
biskop Ludvig Munthe i Bergen,
dei to fremste av kongens menn pa
Vestlandet. Kjelda me har pa dette,
er brevet der Bjelke og Munthe slar
fast at Gaupne og Jostedalen skal
slaast saman fordi presteinntekta

i Jostedalen var «saa ganske ringe,
at een Preestemand deraf med
Hustrue og Born ikke kand have
sin nedterstige Underholdning».
Originaldokumentet har me ikkje,
men det finst ei avskrift frd 1743
som seier at brevet vart skrive i
Bergen 16. mars 1636.

Tidlegare har eg og andre som
har skrive om dette, hevda at det
ikkje kan ha vorte noko av denne
samansldinga, for det finst eit nytt
brev fra Jens Bjelke datert Bergen
28. oktober 1636, altsa eit halvt ar

etter. Det sldr fast at Otto Ravn er
sokneprest i Jostedalen og skal fa
det same korntilskotet fra andre
kyrkjer i Sogn som forgjengarane.
Dei lage inntektene til joste-
dalspresten gjorde at det tidlegare,
truleg i ara 1615-19, var ordna

slik at han fekk rett til ein del av
korntidenda i dei andre preste-
gjelda i Sogn. S& kan ein speku-
lere pa om soknepresten i Luster
sette seg i sving og fekk kongens
folk i Kebenhavn til a overprove
avgjerda i Bergen om at han skulle
miste Gaupne sokn.

Problemet med denne framstil-
linga er berre at det fyrste av desse
breva kan ikkje ha vore skrive sa
tidleg som 16. mars 1636. Her let
eg meg rett og slett lure, til liks
med alle andre som har skrive om







